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Załącznik nr 8 do Regulaminu konkursu

karta oceny merytorycznej 

projektu zgłoszonego do dofinansowania w ramach i osi priorytetowej  rpo wp na lata 2014-2020 
Oś priorytetowa (nazwa, numer): I Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
Działanie  (nazwa, numer): 1.4 Wsparcie MŚP
Poddziałanie (jeśli dotyczy): 1.4.1 Dotacje bezpośrednie
Typ projektu (jeśli dotyczy): Rozwój MŚP
Nr ewidencyjny:
Tytuł projektu:

Wnioskodawca :

	Lp.
	Kryteria dopuszczające
	TAK
	NIE
	NIE DOTYCZY
	UZASADNIENIE

	I
	Zasada zapobiegania dyskryminacji.
	
	
	
	

	II
	Równość szans kobiet i mężczyzn.
	
	
	
	

	III
	Zasada zrównoważonego rozwoju.
	
	
	
	

	IV
	Zdolność adaptacji do zmian klimatu i reagowania na ryzyko powodziowe 
(jeśli dotyczy).
	
	
	
	

	V
	Klauzula delokalizacyjna (jeśli dotyczy).
	
	
	
	

	VI
	Prawidłowość metodologiczna i rachunkowa biznesplanu.
	
	
	
	

	VII
	Poprawność analizy finansowej i/lub ekonomicznej projektu.
	
	
	
	

	VIII
	Spełnienie kryteriów wynikających ze stosownych rozporządzeń pomocy publicznej/ pomocy de minimis.
	
	
	
	


	IX
	Zapewnienie trwałości rezultatów projektu (zdolność do utrzymania rezultatów przez minimum 5 lat lub 3 lata (w przypadku MŚP) od zakończenia jego realizacji.
	
	
	
	

	X
	Wykonalność instytucjonalna oraz finansowa projektu.
	
	
	
	

	XI
	Wykonalność techniczna i technologiczna projektu (jeśli dotyczy).
	
	
	
	

	XII
	Zasadność oraz racjonalność zaplanowanych wydatków.
	
	
	
	

	XIII
	Realność wskaźników.
	
	
	
	


	Uzasadnienie w przypadku oceny negatywnej wniosku

	


Imię i nazwisko eksperta oceniającego wniosek:……………………………………..……..




Data:……………………… 
                Podpis czytelny:……………………………..……


	       Lp.  
	Kryteria jakościowe
	Maksymalna suma punktów
	Przyznana
punktacja
	Uzasadnienie 

	I
	Projekt jest wynikiem prac B+R przeprowadzonych przez wnioskodawcę
	20
	
	

	II
	Stopień innowacyjności produktu/ usługi
	15
	
	

	III
	Zgodność z regionalnymi inteligentnymi specjalizacjami
	10
	
	

	IV
	Realizacja projektu na obszarach o niskim poziomie aktywności gospodarczej
	5
	
	

	V
	Przyrost zatrudnienia w wyniku realizacji projektu
	15
	
	

	VI
	Udział w klastrach, stowarzyszeniach branżowych, izbie gospodarczej
	5
	
	

	VII
	Relacja przychodów do wartości projektu
	15
	
	

	VIII
	Wkład własny wyższy 
od wymaganego
	5
	
	

	IX
	Rodzaj działalności gospodarczej
	10
	
	

	
	Maksymalna liczba punktów
	100
	
	


W przypadku uzyskania przez  projekt w wyniku oceny jakościowej  poniżej … maksymalnej liczby punktów, wynik oceny wymaga uzasadnienia.
	Uzasadnienie w przypadku negatywnej oceny wniosku

	


Imię i nazwisko eksperta oceniającego wniosek: ………………………………………………………….

Data: ……………………

Podpis czytelny: ……………………………………..………………..
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